Miten Lakia-Jukolan radat syntyivét ja mitd mielenkiintoista siella metsassa
ratamestarin silmin tapahtui?

Lakia-Jukolasta on jo pari kuukautta aikaa ja sen jalkeen on jo kisailtu monilla areenoilla. Jonkin verran tuli
analysoitua kisaa jo heti tapahtuman jalkeen, muun muassa taalla
(https://www.youtube.com/watch?v=0SvUjOEswHE ). Kuitenkin tuhannet suunnistajat kerryttavat niin
paljon dataa, etta reittipiirroksia eri palveluista (mm. Livelox) tutkailemalla 16ytyy loputtamasta
mielenkiintoista tutkailtavaa. Palataankin tdssa viela ensin siihen, miten radoista tuli sellaisia kuin ne olivat
lahtien tavoitteista, maastoanalyysistd, ratalinjojen suunnittelusta aina lopullisten rastivalien syntymiseen
hajontoineen ja rastipisteineen. Sen jalkeen viela lyhyet kuvaukset jokaisesta osuudesta ja 1-2 nostoa
karttakuvan kanssa, menikd niin kuin ajateltiin. Kartta- ja ratavaliokunnan hommissa ratasuunnittelu on
vain yksi osa mutta keskityn tassa tekstissa siis siihen.

Ratamestarityon tavoitteet

Ensisijainen tavoite oli laatia suunnistuksellisesti vaativat ja mielenkiintoiset radat huipuille ja kuntoilijoille.
Vaativuus madritetdan ensisijaisesti huippuja ajatellen mutta radat laaditaan unohtamatta kuntoilijoita ja
Jukolan erityispiirteita. Vaativuutta saadaan “kunnon” suunnistustehtavilld parhaissa mahdollisissa
maastoissa (minimoidaan siirtymavalit). Vaativalla radalla on myds monipuolisuutta rastivalien pituudessa
seka reitinvalintamahdollisuuksia. Lisdksi puhtaassa maastossa (ilman suuria suunnistajamassoja)
suunnistaminen on huippujoukkueille tavoiteltavaa. Tavoitteena oli myo6s pyrkia pakottamaan suunnistaja
tekemaan myos omaa tyota, ettd pelkka peesaus ja urilla juoksu ei kannata. Ratamestarin tyokaluina tassa
olivat hajonnat ja edellisten osuuksien tekemien urien hyédyntaminen.

Kilpailukeskuksen sijainti ja maastoanalyysi

Kilpailukeskus sijaitsi kaukana parhaista maastoista. Yhtendiseen metsdan oli matkaa 1,2-1,5km, joihin
paasee 3 kapean kdytavan kautta. Lisaksi maasto oli rikkonainen erityisesti kilpailukeskuksen [ahella
peltoalueiden takia. Alueen parhaat maastot koostuvat avokalliomaastoista ja pienehkosta vanhasta
soranottoalueesta. Kaikista parhaista maastonosissa on suunnistettu jo vuosikymmenia. Tunsin alueen
valmiiksi todella hyvin, silla olen seka suunnistanut sen eri osissa kymmenia kertoja ettd toiminut myos
ratamestarina useampaan kertaan (esim. Lakeuden viesti 2018, kansallinen 2015, ym.). Ainoastaan
muutama pieni alue ihan kiitoradan pohjoispdassa ja Maenpaantien itdpuolella oleva tyhja alue olivat
ennalta tdysin tuntemattomia metsaalueita itselleni. Ehdottomasti paras ja laajin yhtendinen suunnistusalue
on Majankallioiden alue Vaha-Vuosjarven ja Koivikontien valissa.


https://www.youtube.com/watch?v=0SvUj0EswHE
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Parhaat Kohtalaiset Tarkeimmat kielletyt Huonot

suunnistusmaastot suunnistusmaastot alueet suunnistusmaastot
(pellot, nevat, ym. tyhjat
alueet)

Alueen maastoanalyysi parhaista, kohtalaisista ja huonoista suunnistusmaastoista seké kilpailukeskuksen
sijainti ja mahdolliset suunnat sieltd maastoon. (Kartta kuvaa tilannetta vuonna 2020)

Ratalinjauksien suunnittelussa tuli lisdksi huomioida: 1) Ohjeajat (3:00 tuntia Venloissa ja 7:30 tuntia
Jukolassa), 2) Maaston kuluminen ja maaston pullonkaulat (Valtettava maaston kulumista tarpeettomasti
juoksuttamalla kaikkia 20 000 suunnistajaa samassa maastonosassa, herkdt maastonkohdat), 3)
Seurattavuus, huolto (Tv- ja juomarastien sijoittelu, GPS:lle seurattavaa joka osuudella, TV-rasti noin 15-20
minuutin vélein, juoma 20-30 min valein Mahdollisuuksien mukaan paasy autolla varsinkin juomarasteille),



4) Vastakkain juoksun valttdminen saman viestin sisalla (eri viestien valilla jopa toivottavaa, silla silloin urilla
harhauttaminen tehokkaampaa), 5) Kielletyt alueet, karttalehden koko, valaistusolosuhteet ym.

Venlojen ratalinjat

Venlojen radat ollessa lyhimmat (7-9km), perusratalinjaus ei voinut kadyttaa edelliseen kuvaan merkittya
lahtosuuntaa 1, koska silloin rata muodostuisi lilan pitkaksi, kun joudutaan kiertamaan Maenpaan
peltoaukea. Maksimoimalla parhaiden alueiden kayton Venlojen perusratalinjaus suunniteltiin
seuraavanlaiseksi. Tasta linjausta saatiin my0s varioitua lyhemmaksi (osuus 3) ja pidemmaksi (osuus 4). Talla
suunnitelmalla Venlojen viestin juomahuolto pystyttiin toteuttamaan kahdella paikalla. Ristirataratkaisulla
Ontonnevan hiekkakuoppa-aluetta lahestyttiin lannesta reitinvalintavalin kautta ja rastivalit kulkivat kohti
pohjoista/luodetta mika oli painvastainen suunta kuin Jukolassa, jolloin Venlojen urien hyédyntaminen
Jukolan ratasuunnittelussa oli helpompaa.

Kuva. Venlojen perusratalinjaus ratalinjojen suunnitteluvaiheessa (2018-2020). (Rastien lukumddird ja paikat
ja hajonnat eivdt olleet tdssd vield tdsmennettynd, ainoastaan kulkusuunnat. Témd ratalinjaus pysyi samana
loppuun asti (Venlat 1-2). Tuossa vaiheessa K-piste oli suunnitelmissa olla kauempana ja viedd hallitusti
peltomaiseman ohi. Tuossa yhtend ajatuksena oli myés, ettd K-viitoitus olisi yhté pitkd seké Venloissa etté
Jukolassa, jolloin eri K-pisteiden arvaaminen olisi hankalampaa. Liséiksi tuossa vaiheessa kentdn
pohjoispddssd oli vain kapea véyld kiellettyjen alueiden keskelld, josta olisi maastoon pddsty. Kun siihen
saatiinkin lupa, ratavalvoja ehdotti, ettd K-piste tuodaan Iihemmdksi ja tehdddn pienelld keinotekoisella
kielletylld alueella jonkinlainen reitinvalintatehtdvd heti alkuun. Pidin ajatuksesta, silld alkuperdisellé
suunnitelmalla K-pisteelld viitoituksen mddrd olisi suhteellisesti ollut Venlojen lyhemmillé radoilla isompi
osuus kuin Jukolan radoilla. Venlojen 1. osuudella néhtiinkin heti K:Ita kolme eri Iéhtésuuntaa.
Ankkuriosuuden “lisélenkiksi” oli muutamakin vaihtoehto. Yksi vaihtoehto olisi ollut viedd myéds heidcit
idemmdiksi hietakuopille, sielld olisi kuitenkin ollut paljon 2. osuuden kuntojoukkueita ja, kun ankkurit saivat
joka tapauksessa suunnistaa paljon muiden seassa kapeilla maastonkohdilla, halusin ankkureille téssd



kohtaa tarjota uratonta, “puhdasta” maastoa. Pitkddn lisdlenkkid suunniteltiin reitinvalintavdlin kautta
Ahvenvuoren suuntaan, joka lopulta rajautui ulos kilpailualueesta ja avattiin harjoituskarttakédyttoon.
Lopulta lisélenkin suunnaksi tuli osittain resurssien sddstdmiseksi Kotkanpesdn alue, jossa pddstiin
hyédyntémddn samaa tv-rastia kuin Jukolassa sekd pddstiin nopealle avokalliomdelle, jossa oli osittain
palanut myés metsdd.

Jukolan ratalinjat

Jukolan viestin ratalinjaukset suunniteltiin maksimoimaan parhaiden alueiden kaytto ja toisaalta
minimoimaan siirtymavalit, joita joka tapauksessa tulee siirryttdessa eri maastoalueille. Tietenkin tuli
huomioida myos edelld mainitut rajoitteet. Halusin, ettd mahdollisimman moni rata paasee kaikkien
parhaalle maastonosalle eli Majankallioiden alueelle. Lahtdsuunnaksi valikoitui lantinen lahtésuunta, jolloin
ratojen 1. rastit saatiin heti hyvalle suunnistusalueelle Mdenpaanjarven eteldpuolelle Pakkaskallion alueelle
ja pisin siirtymavaihe saatiin ohitettua heti K-viitoituksella. Kaikki muut osuudet kuin 4-5 paasivatkin
nauttimaan Majankallioista. 1. ja 6. osuuden tavoitepituus aiheutti sen, ettd ne oli tuotava mahdollisimman
suoraviivaisesti Majankallioiden jalkeen kohti kilpailukeskusta samaa maastonosaa pitkin, jota Venlat olivat
kayttanet lahtdésuuntanaan. Tuossa kohtaa suunnittelin alusta asti ratoja kokonaisuutena, niin ettd Venlojen
oli tarkoitus tehda taimikko tayteen uria, jotka menevat suunnilleen oikeaan suuntaan kuin Jukolan
rastivalit mutteivat kuitenkaan rastille saakka.

Pisimmille osuuksille eli 2, 3 ja 7 saatiin viela sisallytettyd Kotkanpesan ja Ontonnevan hiekkakuoppien
alueet ratalinjauksille ja paluusuunta kilpailukeskuksen oli samanlainen kuin Venloilla. Ratalinjauksia
suunniteltaessa mietin myos sitd, missa olisi sellaista maastonosaa, jossa karjen ei tarvitsisi koko ajan
vaistelld isoja hitaampia letkoja ja ajautua ruuhkiin. Ankkuriosuuden karjen aikana eniten metsassa on 4. ja
5. osuuden suunnistajia ja suunnitelluilla ratalinjauksilla ankkuriosuus oli heidan kanssaan samassa
maastonosassa vain alkuosassa rataa Maenpaanjarven tienoilla, joten ankkurit eivadt joutuneet pahimpiin
ruuhkiin. Itse asiassa ankkurit eivat kdytdanndssa radan puolen vélin jalkeen nahneet juuri ketddn aiempien
osuuksien suunnistajia, joten he saivat tehda ratkaisunsa rauhassa.

4-5. osuudet hyodynsivat ratojen puolessa valissd metsdsaarekkeita, jotka saattoivat vaikuttaa nopealla
vilkaisulla helpoilta suunnistaa. Tiesin kuitenkin maastotuntemuksesta ja niissa itsekin suunnistaneena, etta
ne ovat hyvid suunnistusalueita, joihin saa huolellisella ratasuunnittelulla hyvia rastivaleja rakennetuksi.



Kuva. Jukolan ratasuunnittelun tilannekuva vuodelta 2021, jossa on korostettuna eri maastonosien kdytté
osuuksittain sekd juomapaikat. Tdssd vaiheessa esitetyt ratalinjaukset/maastonkdytté toteutuivat myés
lopullisesti (toki rastipisteet ja vdilit vield tarkentuivat). Ainoastaan 3. osuudelle suunniteltu putkipdtkd
luoteisosassa jouduttiin jéttdmddn pois ohjeaikojen tullessa vastaan. Lisdksi ankkuriosuuden putkipdtkddé ei
lopullisesti viety niin pitkdlle pohjoiseen kuin tdssd versiossa, jolloin tdhédn merkittyd pohjoisinta
juomapaikkaa ei tarvittu.

Rastivélien suunnittelu

Kuten yleensa suunnistusratoja suunniteltaessa tavoitteena oli tuottaa niin paljon mielenkiintoisia ja
suunnistuksellisia rastivaleja kuin mahdollista. Radoille haettiin myds rytmitysta erimittaisilla rastivaleilla ja
luotiin reitinvalintamahdollisuuksia. Viestisuunnistuksen ja erityisesti Jukolan kaltaisen suurtapahtuman
erityispiirteend on suurten osallistujamaarien aiempien osuuksien aiheuttamat urat. Toinen
viestisuunnistuksen olennaisena osana on hajonta- ja putkiosuuksien vaihtelu. Jaoinkin rastivalit 6
kategoriaan: 1. alkava uusi hajonta puhtaaseen metsaan, 2. alkava uusi hajonta valmiiksi uritettuun
metsaan, 3. putki rastivali puhtaaseen metsdan, 4. putki uritettuun metsaan (uusi paaterasti), 5.
jatkuva/paattyva hajonta, 6. putki samaan uraan kuin aiempikin osuus (sama rastivali kuin aiemmilla
osuuksilla). Naista viestisuunnistajan kannalta vaativimpia ovat 1 ja 2 ja helpoin 6. Ndin ollen tavoitteena oli



saada kaikille valiosuuksillekin alkavia uusia hajontoja (ankkuriosuudelle ei sellaista voi saada perinteisella
viestisuunnistusradalla, jossa ei kdyda useasti samalla rastilla samalla radalla). Samaa rastivalia kuin
aiemmilla osuuksilla puolestaan on syyta valttaa ja kayttaa vain erityistapauksissa. Tassd tapahtumassa sita
jouduttiin kayttamaan lahinna, kun ohjattiin juomarastille (Venlat 209-132) seka jouduttiin kdyttamaan
muutamaa samaa valid Venloissa ja Jukolassa lahestyttaessa kilpailukeskusta koillisen suunnalta
luonnollisten rastipisteiden puutteen vuoksi.

Maasto ja ratalinjaukset vaikuttivat siihen, miten Lakia-Jukolassa hajontaparit valikoituivat. Esimerkiksi 4-5
osuus eivat kayttaneet samoja ratalinjauksia pisimpien osuuksien kanssa kuin alussa. Toisaalta ankkuriosuus
kaytti loppupuolella samaa linjausta 2-3 osuuksien kanssa, jolloin sielld ainoa mahdollisuus oli kayttaa niita
hajontapareina tai antaa ankkureiden juosta kilometrikaupalla putkea. Tama tarkoitti sita, ettd, kun
ankkurit paasivat nadita hajontoja tayttamaan, olivat lIahes kaikki hitaammatkin joukkueet ne jo kiertaneet
eli ruuhkaa ei ollut, toisaalta ndissa kohdissa oli jo voimakkaammat urat kuin tilanteessa, jossa 6 ja 7 ovat
hajontapareina. Pisimmat hajontajaksot ankkuriosuudella olivat kuitenkin juuri 6. osuuden kanssa parina.

Tavoitteena oli myds hakea “puhdasta” maastoa jokaiselle osuudelle. Hajontaosuudet vaihtelevat
putkiosuuksien kanssa. Oli siis suunniteltava missa kohtaa on hajontaa, miten laaja hajonta on, minka
osuuden kanssa hajonta on yhteinen jne. Tata suunniteltaessa taytyi myos pitdaa mielessa se, ettd jokaiselta
osuudelta oli saatava naytettdavaa GPS-seurantaan, joten rata ei voinut sisdltda pelkkaa alkavaa hajontaa,
jota ei GPS-seurannassa voida livena vielad paljastaa. Tavoitteena oli myos valttaa liian pitkia putkijaksoja,
jolloin suunnistaja saa suunnistusta helpottavan tunteen, ettd nyt mennaan putkessa. Lisaksi oli
huomioitava se, etteivat ratamaarat ylita runsaiden hajontavaihtoehtojen takia karkaa liian suuriksi ja lisaa
ndin painokustannuksia.

Hajontojen suunnittelussa kaytettiin seuraavia periaatteita: 1. tasapuoliset hajonnat, erityisesti alussa ja
mikali eri valaistusolosuhteita, mutta pyrkimys ettd koko ajan tasapuoliset hajonnat (huomioiden myds sen,
ettei joku hajonnoista nopeudu enemman verrattuna muihin viestin kuluessa), 2. Sama ura monelle
hajonnalle tullessa valtettava (jos tulet vaaralle hajonnalle ennen omaasi, se on selva virhe)

Rastipisteiden valinta

Ensin eli heti ratalinjausten selvittya oli tarkeaa saada yhteisten rastien ja erityisesti tv-rastien paikat
lukittua, silla niiden siirto saattaa vaikuttaa useankin rastivalin laatuun. My6s IT-valiokunta tarvitsi ajoissa
tiedot ndista rasteista kaapeloinnin suunnittelua varten ja tietenkin tv-tuotantoonkin ne taytyy sopia.
Katselmoin naita rastipisteita maastossa jo useampi vuosi ennen uuden kartan valmistumista. Alustavista
valinnoista uuden kartan valmistumisen jalkeen jouduin siirtamaan Taimi-rastia (38), joka nimensa
mukaisesti sijaitsi alun perin kuviorajan toisella puolella taimikossa, josta olisi voinut nahda jopa isomman
notkon yli. Vuosien aikana taimikko kuitenkin kasvoi ja ndakyvaisyys heikkeni ja, kun suunniteltu
rastipistettdkaan ei ollut enda uudessa kartassa, se tuli siirretyksi lopulliselle paikalleen. Yritin my6s miettia
ndiden rastien kuvauksellisuutta ja sita, etta nayttaisivat kuvissa kaikki hieman erilaisilta. Tama kannattikin,
silla IT- tai TV-tuotanto hyvaksyi kaikki ratamestarin valitsemat pisteet.

Rastipisteet pyrittiin valitsemaan niin, etta niille taytyy suunnistaa eika liput ja muut rastirakenteet nay liian
kaukaa. Tama vaati sen, ettd maastossa ja koneen daressa vietettiin aikaa ja tehtiin useita
iteraatiokierroksia, etta seka rastipisteet etta valit ja erityisesti hajonnat saatiin laadukkaiksi. Vanhojen
karttojen kanssa merkkailin jo sopivia rastipisteita useita vuosia ennen tapahtumaa, esimerkiksi
Pakkaskallion alueella, johon Jukolan viestin ykkdsrastit tulivat. Erityisesti 1. rastien kohdalla tuli myos
huomioida se, ettad pisteeseen mahtuu vaadittava suuri maara pukkeja. Naiden ruuhkaisempien rastien
kohdalla tavoite oli my0s sellaiset pisteet, etta pukit alkaisivat ndkya kuitenkin noin 20-30 m ennen rastia,
jolloin suunnistaja ehtii valita sopivat ajolinjat valitsemalleen pukille ja lapijuostavuus on ndin hyva.



Viestiradoista tulee yleensakin runsasrastisia, joten mietin viela jokaisen rastin kohdalla erikseen,
tarvitaanko sitd todella. Kaikilla 167 metsassa olleella rastilla oli siis lopulta jokin tarkoitus. Valinnassa pyrin
myo6s huomiomaan sitd, ettd pukit pystyisi maastoon rakentamaan eli kdytannoéssa pyrin valttamaan
kalliopohjaa. Oli kuitenkin hienoa, ettd meidan loistava pukintekijaporukka Tapanin johdolla sai pukit tehtya
kaikkialle, minne ajateltiinkin, vaikka sitten harjaterasta hyddyntaen.

Osa kartasta valmistui jo syksylla 2022, jolloin rastipisteiden lopullinen valinta pystyttiin tekemaan silloin
mutta koko alueen kartta valmistui vasta kesakuun lopussa 2023, jolloin loputkin rastipisteet paastiin
viimeistelemaan. Tassa vaiheessa olin tyytyvainen, ettd ratasuunnitelmat olivat jo valmiina ja useimmat
rastipisteetkin jo katsottuna, ettei lopullisessa kepityksessa tullut liian kiire.

Rastipukitpaljastivat taman metsdpala/ueella olleen rastin jo kaukaa tulosuunnasta (vas). Kun maalasi
pukit mustiksi, ne katosivat mukavasti maisemaan (oik).

Ratojen kuvaukset ja havainnot Venlojen viestista

Osuus 1

Mahdollisimman lyhyt K-viitoitus, jossa pitaa heti tehda valinta 1. rastille. Vasen ja oikea olivat kdytannossa
yhta nopeita. Kahden rastin hajonta alkuun ja 3. rasti oli 1. tv-rasti (Kivi-113). Sen jalkeen 4 osuuden hajonta
ja juoma ja toinen tv-rasti (Haukka-174), tdman jalkeen reitinvalintavali, jossa runsaasti vaihtoehtoja ja jota
voitiin ndyttaa livena. Hiekkakuoppien hajontarastit ja kolmas tv-rasti (Monttu-132). Viimeiset hajonnat ja
sen jalkeen edettiin kohti vaihtoa melko vauhdikkaiden rastien kautta.
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Reitinvalintavili kohti rastia 8 (Kuva: GPS-seuranta). Vaikka vililld ei juuri korkeuseroja ollutkaan, erilaiset
kulkukelpoisuudet ja lampien muodostamat esteet mahdollistavat eri reittien valinnan. Etukdteen arvioin,
ettd lampien vdlisté kulkeva reitinvalinta olisi nopein ja suosituin. Olikin positiivinen yllétys, ettd kérki hajosi
ndinkin monelle eri valinnalle. Kérjessd kulkenut Pan Arhus meni rastivdlin suoraviivaisesti mutta hévisi
parikymmentd sekuntia lampien vdlisté kulkeneille. Molemmat lammet pohjoisen kautta kiertdnyt reitti oli
jo niin kaukana rastivdliviivasta, ettd etukdteen en uskonut sitd niin monen kérkijoukkueen kdytettdvdn kuin
lopulta kévi. Se olikin ihan kilpailukykyinen valinta muihin verrattuna, sillé siiné vdltti hitaimmat alueet ja
sai toisaalta edetd paljon polkuja ja teitd.

Osuus 2

Alkuun samat hajonnat tayteen kuin 1. osuudella ja neljan hajonnan kautta putkiosuudelle (7-10). 8. rasti oli
suunniteltu, niin etta se olisi 1. osuuden urien ulkopuolella taimikossa, tdima ei kuitenkaan
karkisuunnistajille suuria vaikeuksia tuottanut. Timan jalkeen hiekkakuoppien seka viimeiset hajonnat
tdyteen ennen Oja-tv-rastia (140). Talla osuudella karki alkoi saamaan 1. osuuden hitaimpia kiinni. Vaihtoa
lahestyessa selat ja urat helpottivat jonkin aikaa karkisuunnistajia mutta 3. viimeinen rasti olikin urien
ulkopuolella, joten siina taytyi olla tarkkana.
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Ontonnevan hiekkakuoppien hajonnat alkoivat niin, ettd pian yhteiseltd rastilta Idhdén jélkeen optimireitit

erosivat. Ajatuksena oli myds molemmille 11. hajontarasteille se, ettd suoran vaihtoehdon liséiksi, olisi myds

hieman kiertdvd valinta, jolla vilttdd hitaimmin edettdvd alue. H-hajonnalle vasemman kautta pienid



polkuja hyédyntden ja G:lle oikealta isompaa polkua, josta rastinottokin olisi ollut helppo seuraten pienen
lammen rantaa (vas). Kuitenkaan tétd vaihtoehtoa ei kérjessd kdytetty G:lle ollenkaan (oik, kuva Livelox),
vaan vdlid puskettiin suoraan. H:lle sen sijaan polkuvaihtoehtoa hyddynnettiin ja se olikin kannattavaa
(vihredit reitit nopeimmin juostuja reittejé ja punaiset hitaimpia). Havaittiin myés, ettd, vaikka rastit olivat
eri puolilla aluetta hallitsevaa ojaa, jonkin verran ajauduttiin vield 2. osuudellakin sen vddrdlle puolelle
toisia seuraten. Reitit saatiin eroamaan myds melko hyvin rasteilta 12 kohti seuraavaa yhteisté rastia 13.
Tdssd kohtaa auttoi myés tdtd tapahtumaa varten tehdyt 2 siltaa heti 12 rastien itépuolella.

Osuus 3
Ratojen alussa alkoivat uudet hajonnat 4. osuuden kanssa. 1. rastit olivat syvemmalla taimikossa, ja 2 rastit
kapeammalla kuin aiemmin, joten uria pystyi hyodyntamaan, muttei kuitenkaan rasteille saakka. Neljan

osuuden hajonnan jalkeen, 3.osuuden putki, jossa urat veivat ensin liikaa oikealle, jos niita seurasi. Monttu-
tv-rastin jélke_qn g'llfoivat taas uudet h.a]j nnat. Osu_us oli viestin lyhin.
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Venlojen 4:n osuuden hajonta, jossa ensin on 4 rastia, sen jdlkeen 2 ja uudestaan 4. Hajonnan ensimmdinen
ja viimeinen rasti (4. ja 6. rasti) oli suunniteltu “sivuttaishajontana” niin, ettd mikdli tulee vdédrdlle
hajonnalle, siitd seuraa selvdd aikatappiota. Keskimmdisten kahden rastin tarkoitus oli paitsi saada
hajonnat matkallisesti yhtd pitkiksi myés sekoittaa letkat uudelleen, jolloin ei ollut selvid mitd selkdd
seurata seuraavalle 6. rastille. Vaikka hajontateknisesti tdssd oli vain 4 hajontavaihtoehtoa (C-F),
hajaantuminen tapahtui kdytdnndssé ensin neljéiéin ja uudestaan 2+2:een, jotka menivdt vield osittain
ristiin. Kaikki vaihtoehdot olivat matkallisesti 20 m:n sisélld toisistaan. Huomaa myéds 3. rastin
pohjois/itdpuolella taimikossa olleet 3 Jukolan rastipistettd, jotka oli suunniteltu, niin ettei Venlojen
optimireitit kulje niiden kautta, jolloin uria pitkin ei ndille rasteille pddse perille asti (vas). Tdmd hajonta
toimikin hyvin vielé loppuosuuksillakin, vaikka alueella oli paljon muita suunnistajia ja uria ei oikean uran
seuraaminen ollut itsestddn selviié alueella, jossa samaistusvirheiden mahdollisuus on suuri. Oikealla 8
reittiviivaa 3- osuuden GPS-seurannasta, josta huomataan selvd rastinottovirhe. Tdmd tarkoittaa, etté vield
tdssdkin vaiheessa noin kolmasosalle (8/25) seurantajoukkueista hajonta aiheutti haasteita.

Osuus 4

Alussa taytettiin seka kahden etta neljan rastin hajonnat tayteen, jonka jalkeen alkoi putkiosuus. Se koostui
aluksi vihrean ylityksesta, jossa ei kannattanut loppuun saakka seurata aiempia selkia, sen jalkeen pitka
reitinvalintavali kohti Kotkanpesaa, jossa nopeassa avokalliomaastossa muutama lyhyt vali ja tarkka
rastinotto. Siita jatkettiin kohti monttu-tv-rastia, pidemman valin kautta, jossa oli mahdollista valita hieman
eri reitteja. Taman jalkeen viimeiset hajonnat, jossa oli tarkeaa tiedostaa ensinnakin missa kohtaa poistuu
polulta, silla se tapahtui eri kohdissa eri hajonnoille. Tama hajonta oli melko loppupuolella rataa, joten



haluttiin varmistua sen tasapuolisuudesta myos ajallisesti ja siina jarjestettiin syksylla 2023 koejuoksu, jotka
eivat selvaa eroa hajontojen vilille tuoneet. Taman jalkeen halusin vield tarjota uusia rasteja ja
ratkaisunpaikkoja ankkureille ja varsin kapeasta ja pistekdyhdsta maastoalueesta huolimatta saatiinkin
tarjoiltua vield haastavat rastivalit, joita viela saatiin sekoitettua lisda aikaisempien osuuksien suunnistajilla.
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Ankkuriosuuden pitkd vdli 8-9 oli suunniteltu niin, ettd reitinvalinta tdytyy olla tehtynd heti rastilta
Idhdettdessd. Oikeassa karttakuvassa (Livelox) ndhdddn, ettd nopeimmat toteutukset on tehty joko reilulla
oikealla polkukierrolla tai suoraan kohti polunmutkaa toteuttamalla. Kaikki vdlimallin ratkaisut tai liikaa
vasemmalle ajautumiset suoralla valinnalle ovat tuottaneet tappiota. Vasemmalla (GPS-seuranta)
tarkemmassa vertailussa HS (Kaasiku, vihred) ja S-JKL (Janosikova, punainen), jotka olivat rastilla 8 yhdessd.
S-JKL ldhti 3. osuuden uran/juoksijoiden mukana hieman epdoptimaaliseen ldhtésuuntaan koilliseen ja kdvi
reitilléiéin jopa heidén rastinsa kautta (sininen ympyrd). Juuri téllaisia toteutuksia oli mietitty, kun tdtd



rastivdlié rakennettiin. Kaasiku oli tdmdn rastivdlin nopein ja Janosikova jéi télld vdlilld hdnestéd 53 s, vaikka
virhe ei heti ndin suurelta ndytdkddn mutta kéyténndéssd HS leimasi jo rastilla 10, kun S-JKL oli rastilla 9.
Muun muassa Stora Tuna ja Alexandersson teki téssd polkukierron mutta hénkin hévisi nopeimmalle 16 s.
Vili olikin siis lopulta suoraan nopeampi mutta siind riski joutua epéoptimaaliseen suuntaan oli
huomattavasti kiertoa suurempi. Ps. HS sai pidettyd eron S-JKL:één suunnilleen samana Iéhes koko
loppuradan, kunnes 3 viimeisen rastin (21. ojanpdd 188) HS:n virheen seurauksena S-JKL pddsi kantaan ja
loppukiritaistelussa juuri ohi sijalle 17.

== , Wi,
Rastivili 20-21 o
menivdt suoraan pohjoiseen kohti kivelld ollutta rastia (merkitty vasempaan karttaan siniselld). Tdmd rasti
aiheutti jopa ylldttédvd paljon vaikeuksia kdrkijoukkueillekin, jotka ajautuvat nimenomaan liian oikealle
(kesk, kartta: GPS-seuranta). Rastipiste oli myés valittu sopivasti niin, ettei se korkeahkon aluskasvillisuuden
takia ndkynyt kuin vasta 10—20 m pddistd. Livelox-reiteistd (oik) ndhddcdn, ettd osa juoksi jopa tuolle kivi-
rastille asti ennen omaansa. Vilid toteutettiin hyvin monella tapaa, myds poikittaista tietd sekd rastilta
ldhdettdessd polkua hyédyntden.

Jos GPS-viihde kiinnostaa vield enemman, on nimimerkki ”Juliuksen matkassa” koostanut niistd videon.
https://www.youtube.com/watch?v=aY2hNYr9rl4. Noistakin virheista arviolta 10/11:ss3 on ollut yhten3
osatekijana muiden selkien tai urien liiallinen seuraaminen.

Ratojen kuvaukset ja havainnot Jukolan viestista

Osuus 1

Pitkan K-viitoituksen jalkeen viesti alkoi kolmen rastin hajonnalla (osuudet 1-3), joka kesti 3 rastin ajan aina
Ranta-TV-rastille asti. 1. rastit olivat melko hajallaan toisistaan, silld tarkoituksena oli levittda kunnolla
letkoja. Kun tama ratalinjaus Maenpaanjarven kautta tuli valittua, oli alusta asti ajatuksissa hyddyntaa
hiihtomajan rinnetta tv-rastille ja tuoda suunnistajat siihen vastarannan kautta, josta vastarannan
kiiltomadot nakyisivat hyvin. 2-3 vilille osui Pakkaskallion louhosalue, jonka pystyi kiertamaan molemmilta
puolilta ja toive olikin, etta karkiletkoja tulisi useasta suunnasta. Kuitenkin pdaosa karkisuunnistajista kiersi
sen vasemmalta, vaikka valinta esim. C-hajonnalla (133-34) olisi ollut 40m lyhempi oikealta, eika siina olisi
siten luultavasti ainakaan havinnyt, vaikka alussa joutuikin hieman etenemaan vihreassa. Tv-rastin jdlkeen
jatkettiin kahden osuuden hajonnoilla, joissa osa rasteista oli “sivuttain” ja osa ”pitkittain” ja joille oli
osittain eri optimireitinvalinnat. Taman jalkeen siirryttiin Hajy-tv-rastin (130) kautta Majankallion vaativalle
alueelle, jossa alkoikin taas 1-3 osuuden hajonta melko levedna. Taman jalkeen hajonnat jatkuivat kahdella
rastilla hieman kapeampana ennen Maja-tv-rastia (49). Sen jalkeen alkoi putkiosuus, jossa oli yli kilpailun
pisin yli 2 km:n reitinvalintavali. Harmittava kielletty metsdalue hyédynnettiin siten rastivalin alun
reitinvalintaelementtina. 1. osuus oli edennyt tdhan saakka ldhinna hajontoja, joten niita ei voinut live-


https://www.youtube.com/watch?v=aY2hNYr9rl4

GPS:ssa nayttaa mutta tama vali tarjosikin sitten mielenkiintoista naytettavaa, jossa onneksi nahtiinkin eri
valintoja jopa karkijoukkueiden osalta. Pitkan valin ja tv-rastin jalkeen halusin viela tarjota loppuun
hajontaa, pakottaen perassa roikkujatkin edes hieman suunnistamaan. Hajontarastit olivat ensin samalla
alueella kuin Venlojen 1. rastit mutta rastipisteet olivat kuitenkin uudet. Hajonta jatkui vield kolmanneksi
viimeisille rasteille kiitotien padssa olevaan taimikkoon, jonka jalkeen sai alkaa hakea ajolinjoja kohti kahta
viimeista rastia.

it
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Jukolan 1. osuuden rastivdli 18-19 oli koko Jukolan pisin. Viililld oli kolme pdévaihtoehtoa, jossa vasemman
kierron valinnalla pddsi hyddyntémddn paljon teitd ja polkuja. Vdlid analysoitiin etukdteen Ocadin
RouteAnalyzerilla ja sen mukaan vasen kierto oli nopein, vaikka se oli esimerkiksi kokonaan oikealta
kiertdvddn valintaan verrattuna yli 200 m pidempi (vas).

Vasemman valinnan ottikin useimmat kérkijoukkueista, mm. Mats Eidsmo, jonka reitti kartalla vihredlld
(oikea kartta Livelox). Keskimmdinen vaihtoehto kiersi ensimmadisen ison kielletyn alueen vasemmalta ja
toisen oikealta. Tétd valintaa kdytti mm. IFK Géteborgin Quentin Moulet (harmaa). Keskimmdiselld
valinnalla rastinotto oli huomattavasti haastavampi kuin vasemmalla kierrolla. Téssé vaihtoehdossa lopun
taimikkoa nopeutti jonkin verran Venlojen viestissé syntyneet urat, tokikaan ne eivit vieneet rastille saakka.
Ne saattoivat vaikuttaa myés siihen, ettd Moulet teki pienen kaarroksen ennen rastia 19. Tdsté huolimatta
hdén leimasi kdrjessd viliaikarastilla 20. Vaikuttaakin siltd, ettd ndmdé valinnat olivat hyvin toteutettuina
Idhes yhtd nopeita, vaikka muutama selvdsti nopein rastivdli toteutettiinkin vasemmalla kierrolla. Lyhintd eli
jo ensimmdiisen kielletyn alueen oikealta kiertdvdd valintaa ei kéytetty.

Osuus 2

Osuus alkoi samoin kuin 1. osuus tayttden ldhinna sen kiertdmia hajontoja aina 9 km:iin Maja-tv-rastille asti.
Taman jalkeen osuus lahti putkipatkdna Kotkanpesan suuntaan, jolloin tdmakin osuus sai uratonta metsaa
alleen ja paasi koko loppuradan suunnistamaan ilman hitaampia suunnistajia. Kotka-tv-rastin (52) jalkeen
alkoi kahden rastin hajonta, jossa ensimmaiset rastit olivat Kotkanpesan kallioilla ja toiset vaativalla
Ontonnevan hietakuoppa-alueella. Tama hajonta tayttyi vasta ankkuriosuudella ollen sen viimeinen
hajonta. Jo tamankin takia tdman hajonnan tasapuolisuuteen kiinnitettiin erityistd huomiota ja mm. rastia



212 siirrettiin viimeisena rastina viela myohaan syksylla lopulliselle paikalleen, kun mallinnuksessa
huomattiin sen sisaltavdan hajonnan olleen alun perin nopeampi. My6s hajonnan mahdolliseen
epatasaiseen nopeutumiseen kiinnitettiin huomiota; ensinnakin suurin osa matkasta oli mahdollista
hyodyntada jo olemassa olevia polkuja, joten urat eivat sitd nopeuttaneet, toiseksi rastipisteet pyrittiin
valitsemaan mahdollisimman samantasoisiksi, siis tdssa tapauksessa vaativiksi, etenkin toisten rastien
osalta, jotka sijaitsivat tihealla hiekkakuoppa-alueella. Kuitenkin toista naista rasteista (kumpare 58) osa
karkisuunnistajista pummasi joukolla yon pimeimpina hetkind. Taman jalkeen rata suuntasi kohti vaihtoa
ensin pidemman reitinvalintaakin sisadltdvan valin ja raskaan maastopohjan lapi.

Toisen osuuden loppupuolella vilillé 24-25 ndhtiin myés monenlaista toteutusta. Kuitenkin melko Iéhelld
rastivdliviivaa, hieman vasemmalta kaartaen oleva valinta, joka hyédynsi ensin polkuja ja sitten pddosin
hyvdikulkuista metsdd, osoittautui nopeimmaksi, kuin esimerkiksi enemmdn alussa oikealla Idhtenyt valinta,
jota esim. kdrjessd edenneet Stora Tuna ja HS kéyttivdt. He jdivdt rastivdlin nopeinten keskeltd
toteuttaneille télld vdlilld yli 30 sekuntia. Heitd tosin hidasti sekin, ettd vield kulkivat tihedissd taimikossa
ennen rastia.

Osuus 3

Osuuden alku taydensi kolmen osuuden hajonnan. TV-rastin jalkeen tarjoiltiin ensimmainen perinteisesta
poikkeava ratkaisu, kun alkoikin uusi hajonta eturinteessa, josta edeltavat osuudet olivat porhaltaneet lapi.
Talla ratkaisulla saatiin ensinnakin 3. osuuden karjelle tassa vaiheessa, kun suurimmat letkat 2.osuuden
juoksijoista on juuri edessa, puhdasta maastoa seka hieman yllatyksellisyyttd, kun 3. osuus aloittikin
hajonnan eika uusien rastien tullessa ollutkaan putkea vaan hajontaa. Taman jdlkeen palattiin tayttdmaan
1-3 osuuksien hajonta Majankalliolla. Rastin 13 jalkeen kuitenkin alkoi putkiosuus ja 14 rastille mentaessa



taytyikin olla tarkkana, ettei ajaudu letkojen perdssa vasemmalle. Taimi-tv-rastin (38) ja juomapaikan
jalkeen alkoi taas toisen kerran tallad osuudella uusi hajonta lahestyttdessa Kotkanpesaa metsapaloalueen
kautta. Tv-rastin jalkeen taytyi taas olla tarkkana lyhyella valilla, silld 2. osuuden juoksijat tekivat uraa seka
oikealta ettd vasemmalta ohi. Tdman jalkeen aukesi pidempi reitinvalintavali, jossa oli my6s tarkeaa
suunnitella paaterastin rastinotto huolella. Loppu radasta tultiin suoraviivaisesti kohti vaihtoa.

3. osuus pddisi hetkeksi pois 2. osuuden juoksijoiden seasta keskipitkilld hajontarasteilla 5-6. 7. rasti oli taas
yhteinen ja edeltdviit osuudet juoksivat omille hajonnoilleen juuri jyrkdnnekumpareen toiselta puolelta.
Tdssd ratamestarin toive toteutui paremmin kuin hyvin eli edeltévien ura kulki Iéhelld mutta ei kuitenkaan
rastille asti. Tuo 7. rasti oli myés radiorasti, jossa kuiskaavat herrat Sankelo ja Pekkinen pddsivit ndin
selostamaan hyvin naamioituneena, paitsi 3. osuuden kdrked, myds 2. osuuden juoksijoiden tyylié
ldhietdisyydeltd. Kuvassa OL Norskan Daniel Hubmannin reittiviiva (Livelox). Lieneekdé maailmanmestari
Hubmannia hédirinnyt enemmdn toiset suunnistajat vai urat, silld hdn kévi molemmilla 1-2. osuuksien
hajontarasteilla (42 ja 217, merkitty tdhdn karttaan sinisilld ympyréilld). Joka tapauksessa Hubmann sai
lopulta avun kanssasuunnistajista, silld hdn kysyi sijaintiaan suunnistajalta, joka sattui olemaan Ylen
toimittaja ( https://yle.fi/a/74-20094510 ). Tdstd yli kahden minuutin virheestd sisuuntuneena
maailmanmestari klaarasikin loppuradan vauhdikkaasti tuoden joukkueensa kolmantena vaihtoon.
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tin jélkeen ennen pidempdd reitinvalintaviilié oli lyhyt rastivdli, jok
ettd sen paremmin Venlojen kuin 2. osuuden urat ja juoksijat omille rasteilleen (3. sinisté ympyrdd) eivit
kulkisi rastipisteen kautta, joka sijaitsi hieman ympdiréivid kalliorinteité peitteisemmdissé kuusikossa (vas).
Liveloxia tarkastelemalla havaitaan, etté melkoisia koukeroita oli témé lyhyt rastivdli saanut suunnistajissa
aikaan (kesk). Erityisesti monet olivat edenneet nopeaa kalliorinnettd vasemmalle liian kauas. Jopa
osuudella karannut ja kérkiosuusajan kellottanut Jesper Svensk teki tuon reilun 20 s virheen (oik). Liveloxin
reittiviivoja tarkemmin tutkimalla selvisi, ettd jopa 50% sinne reittinsd tallentaneista oli tehnyt vdhintddn
samanmittaisen koukeron.

Osuus 4

Osuus aloitti uuden parihajonnan 5. osuuden kanssa. 1. rastit olivat Iahempana kuin aiemmilla osuuksilla, ja
ne oli yritetty sijoittaa siten, ettd ne jadvat urien katveeseen. Rata hajosi 5. osuuden kanssa viela toisen
kerran ennen Ranta-tv-rastia. Timan jalkeen alkoi 4. rastin mittainen putkiosuus puhtaassa maastossa, jota
voitiin my6s nayttaa live-seurannassa. Putkipatka oli myds suunniteltu niin, etta sille muodostuva ura
mahdollisesti sekoittaa seuraavien osuuksien suunnistajia. Seuraavana oli taas vuorossa hajonta 5. osuuden
kanssa ennen Salo-tv-rastia (39). Tasta alkoi osuuksien 3 rastia kestanyt hajonta osuuksien 4-6 valilla. Tama
hajonta oli toteutettu usein pienemmissa viesteissa ndahdylla tavalla kahden rastin avulla, jolloin kesken
hajontaosuudenkin tulee tilanteita, jossa samalla rastilla leimanneet eivat jatkakaan samalle seuraavalle.
Viimeiset rastit olivat taimikossa ennen Kivi-tv-rastia (113) Venlojen urien ulottumattomissa ja ne
osoittautuivatkin melko vaativiksi. Taman jalkeen tultiin viela yhden hajontarastin kautta kohti
kiitotienpaata ja vaihtoa.
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7. rastia ldhestyttdessd HS ja Norska olivat noin minuutin pddssé toisena suunnistaneesta Linnéestd (vas).
Rastinotto vaikutti kartalla melko yksinkertaiselta mutta HS ja Norska erehtyiviét luulemaan luoteista
avokalliokumparetta rastikumpareeksi, sillé sen jékdldinen pinta ndkyi paljon kauemmaksi kuin rastina
oleva jyrkdnnekumpare (tdmd tuli huomioitua myés rastipisteen valinnassa). Tdstd seurasi vajaan 30 s virhe
ja Linné pddsi puolentoista minuutin karkumatkalle (kesk). Témd osoittautui melko ratkaisevaksi koko
viestin 2. sijan kannalta; Linné teki heti perdcén eli 9. rastille reilun minuutin virheen (oik), joten ilman 7.
rastin koukkua HS ja Norska olisivat pddsseet ainakin hetkeksi Linnén kanssa samaan letkaan. (Kuvat: GPS-
seuranta, hdnndn pituus 1:30)

Osuus 5

Ensin taytettiin 4. osuuden aloittamia hajontoja Maenpaanjarven ylitykseen saakka mutta sen jalkeen
tarjottiinkin alkavia hajontoja 6. osuuden kanssa osittain urattomaan metsdan. 9:nnet rastit 35 ja 101 olivat
melko lahekkain mutta silti ne oli suunniteltu, niin ettd 4. osuuden tekema ei kulje niiden kautta. Salo-Tv-
rastin jalkeen osuus seurasi taas 4. osuudelta tuttua reittia vaihtoon. 4-6 osuuksien hajonnalla ja erityisesti
rastilla 108 nahtiin edelleen virheita.
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Vasemmalla hajontakuvio Jukolan osuuksilla 4-6. Tdmd hajonta oli toteutettu usein pienemmissd viesteissd
ndhdylld tavalla kahden rastin avulla, jolloin kesken hajontaosuudenkin tulee tilanteita, jossa samalla
rastilla leimanneet eivit jatkakaan samalle seuraavalle. Ratamestarin kokemukset aikaisemmista Jukolan
viestistd isoissa letkoissa vaikuttivat tdmdn hajontakuvion valintaan. Jotkut nimittdin olivat oppineet, ettd
mikdli tietdvdt leimaavansa hajontarastilla seuraavan rastin tédytyy olla sama, nimittdin joko saman
hajonnan seuraava rasti tai kaikille yhteinen (huuto oli siis suunnilleen: “Témd oli hajontarasti seuraava
pakko olla meillé kaikilla sama”) ja néinhdn se tosiaan meneekin tavanomaisessa Farsta-toteutuksessa.
Halusin tdtd kaavaa hieman rikkoa, ja kaikkien parhaiten se olisi toteutunut tilanteessa, jossa neljén
osuuden hajonnalla on ensin kaksi yhteisté rastia ja se jakaantuu vielé uudestaan 2+2 rastiin. Tétd tavallaan
kéytettiin Venlojen viestissd mutta Jukolassa tdlle ei luontevaa paikkaa I16ytynyt, sillé 4 osuutta ei kulkenut
tdysin samaa maastonosaa kuin aivan ensimmdisillé rasteilla ennen Mdenpdédnjérven siltaa. Liséhaasteena
tdssd oli viimeiset rastit ennen yhteistd rastia, jotka olivat taimikossa sekd Venlojen ettd Jukolan 1. osuuden
urien ulottumattomissa ja ne osoittautuivatkin vaativiksi.

Oikealla néhdddn, miten 5. osuudella TuMe tuli yhtd aikaa samassa letkassa IkNV:n kanssa rastille JK (108),
vaikka hénen olisi pitényt suunnata omalle I-hajonnalleen (79). Samankaltaisia virheitd néhtiin myds muilla,
vaikka rastit olivat ndinkin kaukana toisistaan; erilainen hajontakuvio saattoi olla yhtené osatekijénd ndihin
virheisiin. KR teki vield aiemmin samalla osuudella virheen omalle rastilleen, tédssd taas Venlojen urat ja
epdtietoisuus siitd, mistd kohtaa kuviorajaa taimikkoon astui, olivat virheen syntymisen avaintekijéitd. Tuo
JK-hajonnan rasti (108) aiheutti monille pddnvaivaa vield aamun yhteisldhdéssdkin, silld huolimatta siitd,
ettd se oli kahdella eri hajonnalla kdytéssd, ei sinne muodostunut selvdd uraa koko viestin aikana, vaan
monet tekivdt vastaavia virheitd. Liveloxiin tallennettuja reittejé vertailemalla ndyttddkin siltd, ettd télld
hajontakokonaisuudella 4. ja 5. osuudella noin puolet ja vield 6. osuudellakin 1/3 teki jo selvéin virheen, kun
mittarina kdytetddn sitd, ettd edettdvdd tuli selvésti yli 100 m optimireittiin verrattuna.

Osuus 6

Ensimmaiset rastit aloittivat uuden hajonnan ja ne olivat eteldampana kuin aiempien osuuksien rastit, joten
rastinotot oli syyta tehda tarkasti "puhtaassa” metsdssa. Hajonnan jatkuessa Pakkaskalliolle aiempien
osuuksien urat menivat samaan suuntaan mutteivat tietenkaan rasteille saakka. Jarven ylityksen jalkeen



tdydennettiin 5. osuuden aloittamia hajontoja, kunnes 10. rastilta (154) kdannettiinkin takaisin makeen,
jossa odotti vaativa rastinotto (165). Tasta jatkettiin Hajy-tv-rastin (130) kautta Majankalliolle, josta alkoi
taas uudet vaativiksi suunnitellut hajonnat. Maja-tv-rasti jalkeen (49) tarjolla oli putkipatkaa sisaltden pari
vaativahkoa rastinottoa ja my6s pidemman valin, jolla oli mahdollisuus myos reitinvalintaan. Taman jalkeen
tdydennettiin 4-6. osuuden hajonta tayteen, joten edellisen osuuden viejistd saattoi tassa kohtaa karki
hyotya. Kuitenkin seuraavilla hajonnoilla ei 4-5 osuuksien juoksijat enda vieneetkaan rastille saakka silla
tdma osuuden viimeinen kahden rastin hajonta oli yhteinen 1. osuuden kanssa.
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Jukolan 6-7 osuuden hajonta (vas). Useamman hajontarastin jaksoissa saattaa muodostua letkoja, jotka
eivdt varsinkaan viestin loppuvaiheessa endd sekoitu, vaikka hajonnat menisivdtkin ristiin, silld suunnistajat
ovat oppineet, ettd rastivdlilld saattaa esim. oikealta tulla toinen ura, joka jossain vaiheessa haarautuu taas
vasemmalle. Téssé hajonnassa urien sekoittuminen voikin tapahtua jo rastilla, silld téssd Z-hajonnan ura
saattaa tulla kulkea parikin kertaa Y-hajonnan kautta, jolloin oikean seldn/uran valitseminen ei valttamdttd
olekaan niin jtsestddn selvdd. Tdémdn hajonnan suunnitteluun vaikutti myGés se, ettd itse on tullut todettua,
ettd Iéhestyminen pienipiirteiselté kalliolta laakeimpien muotojen kautta kohti alarinnettd eli tdssd
tapauksessa rasteja 15 kohti ei ole kovin helppo, joten halusin samanlaisia vilejé myés Jukolassa tarjota.
Tdmdn hajonnan alussa oli myds mahdollista hetken hyédyntdd uria mutta sen jélkeen oli tehtévé oma
valinta, silld optimireitit rastille 13 eroavat selvdsti: Oikeanpuoleiselle (90) rastinotto huomattavasti
helpompi oikealta kaartaen (kesk), kun taas vasemmalle (125) taas kannatti kiertdd vasemmalta, kuten
kdrkijoukkueiden Livelox- reiteistékin voidaan pddtelld (oik).

Osuus 7

Ensimmaiset rastit tdydensivat 6. osuuden aloittamat hajonnat, jonka jalkeen padastiin tayttdamaan 3-
osuuden aloittamaa hajontaa ennen Majankallion hajontoja jalleen 6. osuuden ollessa hajontaparina. Maja-
tv-rastilta alkoi ankkurien osuusputki kokonaan kdyttdmattémassa maastonosassa pohjoisessa. Tallekin
rataosalle tarjoiltiin seka pienia reitinvalintamahdollisuuksia pidemmilla valeilla etta tarkkoja rastinottoja.
Putki paattyi Taimi tv-rastille (38), jonka jalkeen ankkurit saivatkin vield selvitettavakseen kahdet hajonnat
Kotkanpesan kalliolla ja hiekkakuoppa-aluetta ennen lopun putkipdtkaa. Hajontojen jalkeen oli tarkoitus
vield tarjota ankkureille ratkaisunpaikkoja. Ensin rastivali taimikon yli, jossa rastinotossa oli tarkea tiedostaa
ja suunnitella kummalta puolelta rasti haluaa lahestyd. Taman jalkeen viela vali naisten urien sekaan
uudelle rastille, jolle oli mahdollista kiertda jopa takakautta, vaikkakaan se ei kannattanut. Talla valilla
ratkesikin lopullisesti viestin 3. sija. Viimeiset rastivalit vaativat taas fyysisyytta.
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Vas: Ravinenin ankkuri Gustav Bergman teki vajaan minuutin virheen 3 rastille, kun ohitti rastijyrkénteen
ylépuolelta (Kuva: GPS-seuranta, hdntd: 1:05). Todenndkdisesti hén seurasi liikaa 4-5 osuuden
uraa/juoksijoita, joilla oli rasti aiemmin ylempdnd rinteessd (sininen merkintd) ja joiden optimireitti kohti
Mdenpddnjérven siltaa ja viliaikarastia kulki 6-7 osuuden hajontarastien vdilistd. Oik: KR ja TP kévivdt
vddrdlld rastilla (merkitty keltaisella), kun olivat menossa 9. rastilleen. Alueella oli todella hyvé nékyvdisyys

mutta urat ja samaistamisvirheet tuottivat virheitd tdlld alueella siis Hubmannin lisdksi myds ankkureille,
jos ei ollut tarkkana.
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sijasta. Heiddn noin 4 minuutin etumatkansa takaa-ajajiin alkoi kuitenkin lopullisesti sulamaan, kun ensin
rastia 14 Iéhestyessd he ajautuivat 2. osuuden rastille (merkitty karttaan keltaisella). Rastin I6ytdmisen
jélkeen he jatkoivat saman osuuden uraa suoraan kohti heidén 16. eli Maja-TV-rastia ennen kuin viime
hetkilld huomasivat kddntdd kohti omaa rastia numero 15 kohti. Tdméd oli osaltaan mahdollistamassa sitd,
ettd loistavan ankkuriosuuden juossut IkNV:n Savolainen ensinnd pddsi mukaan kolmoskamppailuun, jonka
lopulta ratkaisikin lopullisesti suoralla valinnallaan rastille 30.

Aikatauluarviot

Lopuksi pari sanaa aikatauluarvioista. Niiden arvioimiseen ei ollut kdytettavissa ollenkaan testijuoksuja
tdssa maastossa. Sen sijaan kaytettiin tietoja edellisista kisoista maastoissa vuosina 2015-2018 seka
Porokallion harjoitusmaastossa olleesta kansallisesta kisasta kevaalta 2022 seka Lukkari-Jukolasta (Samu
Heiska juoksi kdrkiajan molemmissa tapahtumissa), jonka maasto vastasi eniten Lakia-Jukolaa viime
aikaisista Jukoloista. Lisaksi huomion sen trendin, joka kaikissa Jukoloissa nahtavissd, ettd 1 ja 4 osuudella
on hitaimmat km-vauhdit, kun taas 6-7 nopeimmat (ero keskimaarin 15%). Miksi ndin on, niin 1ja 4
hidastaa se, ettei ole uria eika 1:11a selkidkaan auttamassa ja 4. osuudella taas luultavasti on se joukkueen
heikoin tai ainakin hitain suunnistaja keskimaarin. 6-7:1la on taas kovimmat ja valaistuskin on jo paivan
tasoa. Venloissa ilmio pienempi mutta sielldkin 1 ja 3 hieman hitaampia kuin 2 ja 4. Hyddynsin my6s Ocadin
RouteAnalyzeria aikatauluja padivitettdessa. Tiesin, ettd eri osissa maastoa myos valkoinen metsdssa on
erilaisia kulkukelpoisuuksia, joten sen perusteella myés muokkasin arvioita eri osilla rataa.
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Kilometrivauhdit osuuksittain viestin kdrjen mukaan: edellisten Jukoloiden keskiarvot, Lakia-Jukolan arvio ja
toteutunut. Kilometrivauhdit olivat odotetusti keskiarvoa nopeampia mutta vain 3 osuudella kéirki pédsi
arvioituun nopeuteen. 4. osuus oli selvdsti hitaampi verrattuna muihin osuuksin ja arvioon.

Naisten perusvauhti oli arvioitu hieman liian kovaksi, vaikuttaa silta, ettd pohjalaismaastoissa (korkea
aluskasvillisuus) naisten perusjuoksuvauhti metsdssa putoaa hieman enemman suhteessa miehiin kuin
monissa muissa maastoissa. Naisissa hidasti lisdksi se, ettd karki vaihtui joka osuudella virheiden takia.
Hieman kisan aikana alkanut sade saattoi hidastaa kahta viimeista osuutta. Miehilld aika-arvioihin paastiin
J3:lla ja lahes J7:lla eli todella kovalla suorituksella niihin olisi ollut mahdollista padsta. Eniten aika-arvioista
jaatiin Majankallioiden alueella seka ratojen loppupuolella erityisesti hiekkakuoppien ja kilpailukeskuksen
valissa. Molempia viesteja saattoi my0Os hidastaa se, etta rastinotoissa tehtiin virheita, seka se, etta kevat oli
hieman pidemmalla kuin normaalisti ja aluskasvillisuus korkeammalla kuin verrokkitapahtumissa. Olisi
tietenkin toivonut, etta tavoiteajoissa olisi pysytty tarkemmin varsinkin, kun niiden arviointiin tuli kaytetta
melko paljonkin aikaa. Kuitenkin kokonaisuutena olen tyytyvadinen siihen, miten radat toimivat ja millaista
palautetta niista tuli.



